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A actividade humana, como norma, tende a aglomerar-se em determinados lugares que, com
o tempo, transformam-se em nds de diferentes dimensdo pertencentes a conjuntos
hierarquicamente organizados de cidades (McCann 2001, Hagget 1969). Vantagens de primeira
ordem determinam onde as actividades tendem, numa primeira instancia, a concentrar-se
(Ellison and Glaeser 1997 e 1999, Krugman 1991) e a partir desse momento, o crescimento
fisico do tecido urbano torna-se dependente dessa distribui¢do inicial (Norton, 1999).

A emergéncia de nds de diferentes dimensdes implica a existéncia de localizagdes dominantes
relativamente a algumas fungdes econdmicas, o que pressupde a emergéncia de um ou mais
centros e de periferias. Logo, o facto de ser periférico por resultar de uma distancia fisica, o
que torna o agente/regido marginal ao centro, apesar desta marginalidade n3o estar
necessariamente relacionada com a geografia. Ser marginal, logo periférico, pode resultar de
uma classificagdo abaixo de um determinado limiar quanto a uma determinada variavel
econdmica. No entanto, qualquer medida de periferalidade que misture varidveis socio-
econdmicas com a distancia fisica, ignora que a distribuicdo dessas mesmas variadveis resulta

dessa mesma distancia fisica. Esta ndo independéncia obscurece a utilidade e aplicabilidade
destas medidas compostas de periferalidade.

Ser periférico, num territorio marcado por uma polarizacdo generalizada da actividade humana
no litoral, significa estar distante em relacdo a linha de costa. No entanto, vantagens iniciais de
12 ordem, assim como o resultante determinismo histérico no que diz respeito a distribuicdo
das aglomeracgdes/cidades existentes, provoca uma concentragdo das fun¢ées administrativas,
num conjunto pequeno de localizages. Dado que estas ndo se distribuem de uma forma
homogénea ao longo da linha de costa, devido a um elevado nivel de concentragdo resultante
da

escala necessaria para o seu funcionamento, a distancia em rela¢do a este pequeno conjunto
de cidades é sem duvida importante.
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Pretende-se, com este trabalho, calcular uma medida de periferalidade sumaria para Portugal
Continental; sumadria no sentido em que o resultado da metodologia aplicada é um indicador
parsimonioso da posicdo geografica dos varios concelhos e freguesias. Calcularam-se as
distancias em relagdo a linha de costa e em relagdo aos dois maiores centros urbanos, Lisboa e
Porto. Esta medida de acessibilidade/periferalidade serd utilizada para construir um indice
composto onde, seguindo o conceito de potencial econdmico de Harris (1954), sera a funcdo
da

distancia (d) e de uma medida de massa (g) e onde a representa o coeficiente de atrito
provocado pela superficie. Neste caso, a populagdo residente serd utilizada como medida de
massa.

Neste estudo, sdo utilizados modelos raster com uma resolugao de 50 metros como forma de
simular a superficie estudada, sendo a tipologia da rede viaria a principal varidvel
discriminatdria dos atritos impostos. Foram calculadas seis superficies de acessibilidade, sendo
que, de acordo com a metodologia estabelecida, estas dividem-se entre o cdlculo das
distancias em relagdo a linha de costa (definicdo estrita de periferalidade) e em relagdo aos
dois maiores centros urbanos (periferalidade econdmica/administrativa).

Inicialmente foi calculada a acessibilidade a partir de toda a superficie de Portugal Continental;
de seguida restringiu-se a andlise ao espaco classificado como urbano no Censos 2001.
Demonstrou-se, a posteriori, que o calculo a partir de toda a superficie sobre-estima os
resultados, em particular nas regiGes mais "interiores" do pais. A metodologia foi
implementada na plataforma GRASS (Geographic Resources Analysis Support System), o que
permitiu testar dois algoritmos distintos de procura da distancia minima entre localiza¢des3 ; A
diferenga entre ambos estd na forma como sdo definidos os vizinhos mais préximos, o que em
certos casos, pode causar resultados distintos. Demonstra-se neste estudo que, para a escala e
resolucado adoptadas, as diferengas entre os dois algoritmos sdo minimas.

Ap0s o cdlculo das superficies de acessibilidade, foi calculado um conjunto de estatisticas
descritivas a partir de dois niveis administrativos: freguesias e concelhos. A andlise destes
resultados permitiu aferir os varios métodos utilizados. Para além disso, a analise da
distribuicdo da variavel "distancia"por unidade geografica permitiu uma andlise da medida de
localizacdo mais adequada, de forma a melhor representar a realidade dessa unidade,
prestando particular atencdo a influéncia de casos extremos. Seguindo Rodrigues (2005), a
distribuicdo da populacdo foi utilizada de forma a inferir sobre a qualidade e adequacédo de
cada metodologia.
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Os resultados julgados como mais adequados foram posteriormente utilizados no calculo da
medida composta de periferalidade supramencionada, para dois niveis geograficos, freguesias
e concelhos.
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